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Antonio Garcia Martinez. Dr. Ingeniero de Caminos, Canales y Puertos. Colegiado n° 94

n el nimero 3.378, julio/agosto de

1998 de la Revista de Obras Publi-
cas, paginas 37 a 48, se publicd un arti-
culo mio, titulado Los simbolos de las
unidades, fruto de mi inquietud por tra-
tar de conseguir el pleno conocimiento
de ese tema entre todos mis colegas.

He leido con el maximo interés esta
nueva aportacién a la difusion de tan
importante tema y no me queda ofro
remedio que anadir a ella algunos co-
mentarios que no implican ningdn tipo
de critica.

He echado de menos la mencidon a
algunas de las disposiciones oficiales
espanolas que suponen hitos muy rele-
vantes en su historia reciente. Son las si-
guientes:

* Ley 88/1967, de 8 de noviembre,
por la que se implanté en Espana el
sistema internacional de medidas
(S1), adoptado por los paises signa-
tarios de la Convenciéon del Metro
en su XI Conferencia General.

En su articulo cuarto prescribe que
la ensenanza de este sistema serd
obligatoria en el nivel académico
que corresponda.

En su disposicion primera deroga la
Ley de Pesas y Medidas de 8 de ju-
lio de 1892, aunque autforiza su uso
compatible con el SI, hasta que el
Gobierno disponga otra cosa.

A este respecto cabe indicar que,
dado el escaso ndmero de unida-
des y prefijos del sistema métrico
decimal, las Unicas incompatibilida-
des manifiestas entre ambos siste-
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mas radicaba en los prefijos de los
multiplos de las unidades que en el
sistema métrico decimal eran D (de-
ca), H (hecto), K (kilo) y M (miria)
que en el Sl son da, h, ky la M pasa
a ser el prefijo para mega, asi como
la definicidn de algunas de sus uni-
dades de medida.
Ley 3/1985, de 18 de marzo, que ra-
tificd toda la legislacion anterior ha-
ciendo mencidn por primera vez a
la C.E.E. En su disposicion derogato-
ria abolié definitivamente el sistema
métrico decimal, que hasta ese
momento era compatible con el SI.
* El Real Decreto 1317/1989, de 27 de
octubre, se extendié por primera
vez en las normas y reglas de apli-
cacidén de lo simbolos y sus prefijos.
Es précticamente el antecesor mds
préximo en fecha y en contenido al
Real Decreto 2032/2009.

En lo que estoy totalmente de
acuerdo con los autores del articulo
comentado es en que las autoridades
espanolas no han cumplido lo tan re-
petido en toda la legislacién sobre la
ensenfanza obligatoria del Sl al nivel
que corresponda.

Dentro de mis escasas posibilidades
he hecho encuestas entre mis nietos,
sobrinos y algunos de sus amigos y he
podido comprobar que muy pocos de
ellos han recibido esa ensenanza y
confindan pensando que la normativa
oficial es el sistema métrico decimal.

En una Enciclopedia del estudiante,
editada en 2005 por una acreditada

(?) editorial cuya identidad no creo ne-
cesario revelar, y gue encontré entre
los libros de texto de uno de mis nietos,
aparecia un capitulo titulado Sistema
métrico decimal en el que se mezclan
conceptos de ese sistema con ofros
del Sl y aparecen cosas tan pintorescas
como un prefijo ma aplicado a miria
(10.000 unidades), otfro prefijo q por
quintal (100 k@) y una unidad con sim-
bolo mu a la que denomina milimicra y
hace equivaler a 102 m, es decir un
nm o nanémetro.

Y ¢qué se puede decir de la tutela
sobre la observancia de todas esas dis-
posiciones por parte de los usuarios?

No hay mdés que acercarse a algin
establecimiento en el que se vendan
materiales para fontaneria, jardineria y
similares, para encontrarnos con que
las dimensiones de tubos, mangueras,
tornilleria, etc. estdn expresados en pul-
gadas y fracciones de ellas. Y los moto-
res, bombas, etc. tienen sus potencias
expresadas en caballos y fracciones
de ellos.

Y si hablamos de potencia qué se
puede decir de toda la propaganda
de vehiculos automoviles que también
siguen expresdndose en caballos, cosa
que no hace la Direccidon General de
Trafico que, en las fichas técnicas de
los vehiculos, la expresa correctamente
en kW.

A la tabla de errores mas frecuentes
incluida en el arficulo, propongo ana-
dir una unidad muy extendida en cier-
tos tipos de documentos: el mal llama-
do metro lineal aplicado a la defini-
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cién de bordillos, barandillas y ofras
magnitudes realmente lineales. y cuyo
simbolo, dependiendo de la forma de
escribirlo: ML, MI, mL o ml, lleva a inter-
pretar que esas obras se miden en me-

galitros o mililitros. Se trata ademas de
una unidad que carece de mdltiplos y
submultiplos ya que nunca se ha visto
escrito kilbmetros lineales o milimetros
lineales.
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¢(Hasta cudndo seguiremos sin aca-
tar la legislaciéon vigente sobre este te-
ma? ¢ Volveremos acaso a las arrobas,
los celemines, las fanegas, etc. como
hace mdas de un siglo? &

Respuesta de Enrique Covidn Regales y Victor Puente Garcia autores del articulo,

“Influencia y aplicacion a la ingenieria del Real Decreto
2032/2009, de 30 de diciembre,
por el que se establecen las unidades legales de medida’,

publicado en el n° 3.528 de la Revista de Obras Publicas correspondiente a enero de 2012
a los comentarios de Antonio Garcia Martinez

aya por delante nuestro agradeci-

miento por la constructiva critica
hecha por D. Antonio Garcia Martinez,
con muchos de cuyos aspectos coincidi-
mos plenamente.

En relacién con su articulo titulado Los
simbolos de las unidades, a que hace re-
ferencia (Revista de Obras Pdblicas, nU-
mero 3 378, paginas 37 a 48), sentimos
sinceramente no haber constatado antes
su existencia, pues sin duda halbria contri-
buido al enriquecimiento del nuestro.

La perspectiva temporal de ambos
articulos es distinta y suponemos que en
alguna medida debe serlo también su
orientacién. Quizds por ello, sin pasar por
alto la importancia que los aspectos nor-
mativos y/o legales tienen en el contex-
to de la materia comun que ambos arti-
culos tratan, se han obviado algunas de
las leyes que el Dr. Garcia Martinez ad-
vierte de interés:

Efectivamente, relevante nos pare-
ce el contenido de la Ley 88/1967, si
bien no se citd en nuestro articulo que
pretendia dar una visiébn mdas actual
del asunto en cuestién. Bien es cierto,
no obstante, que muchos de los errores
frecuentes cometidos hoy en dia en la
expresion de los valores de las magnitu-
des se derivan de normas antiguas que
han quedado obsoletas.
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Respecto a la Ley 3/1985, que si se
citaba en nuestro articulo, la abolicién
definitiva del sistema métrico decimal
no debid haber sido obviada, pues en-
fendemos que es éste un hecho de
gran significancia en relacién con lo
fratado.

Si se hace mencién expresa, sin em-
bargo, en nuestro articulo (ver parrafo
primero de la pagina 45) al Real Decreto
1317/1989, antecesor del reciente Real
Decreto 2032/2009, el cual lo deroga.

Especialmente gratificante es para
los autores la constatacion, en la perso-
na de D. Antonio Garcia Martinez, de
que entre los distintfos cuerpos de inge-
nieros contindan existiendo miemlbros
que advierten en esta problemdtica la
frascendencia que el rigor cientifico y el
cumplimiento de nuestro ordenamiento
juridico le otorgan.

Triste resulta, en cambio, pensar en la
desidia de muchos otros ingenieros y de
la mayor parte de estamentos sociales,
en relacién con el cumplimiento de los
preceptos relativos a nuestro sistema le-
gal de medidas y a la forma de expresar
los valores de las diversas magnitudes.

Responsabilidad nuestra es el prote-
ger esta herramienta de fransmision del
conocimiento tan propia -La actividad
metrolégica constituye uno de los pilares

fundamentales del conocimiento cienti-
fico-técnico y, en particular de la inge-
nieria. (Covidn y Puente, 2012)-. Y lo es
mds adn entre aquellos que de una u
otra forma estamos implicados en tareas
formativas de nuevas generaciones de
ingenieros.

Confiemos al menos en que, entre
las muchas reformas que el sistema
educativo necesita, se incluya algin
dia la vigilancia del cumplimiento de
normas de cardcter metroldgico (para
evitar asi ejemplos fan penosos y fre-
cuentes como el de la citada Enciclo-
pedia del estudiante). Confiemos tam-
bién que las autoridades responsables
de las tan numerosas entidades de ca-
racter publico, impulsadas por el Minis-
terio, en cada situaciéon politica com-
petente, hagan algo por su defensa.
Menos confiamos ya en la respuesta de
otros estamentos sociales, como |la
prensa y los medios de comunicacion
en general, que no alcanzan a enten-
der que la objetividad, como Lord Kel-
vin se encargd de destacar hace ya al-
gun tiempo, pasa en muchos casos por
la necesidad de medir y de expresar la
medida correctamente. Al fin y al cabo
muchos han sido los ingenieros y cienti-
ficos que desde entonces le han segui-
do dando la razén. ¢
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