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LOS PRINCIPIOS MORALES EN LA VIDA

PROFESIONAL

DEL INGENIERO

Por JOSE LUIS MUZQUIZ DE MIGUEL, Ingeniero de Caminos.

Consideramos al autor especiahmente capacilado para escribir sobre el tema del presente articulo,
porque a su conocimiento de nuestra profesion se une su capacidad, como culto sacerdote, par
apreciar los problemas wmorales que en la vida del Ingeniero se presentail. .

I. Responsabilidad y voluntariedad.

NOTAS PRELIMINARES
a) Fundamento moral.

Es frecuente encontrar gentes que piensan que el
trabajo del Ingeniero que ha de redactar un proyecto
se reduce a mirar unas tablas, aplicar unos coeficien-
tes y hacer umas operaciones con la regla o con la
méquina de caleular, Nada estd, sin embargo, mas le-
jos de la realidad. Los tales rebajan la labor del In-
geniero, asimilindola a la del practicon, al que no le
es preciso saber mas. Pero para el verdadero Inge-
niero, las tablas y los coeficientes no son sino medios
que le facilitan el trabajo: sabe cémo se formaron las
tablas o los dbacos y hasta qué punto se puede con-
fiar en las reglas y coeficientes practicos. Y porque
conoce los fundamentos y principios del céleulo, sa-

bra también razomar y deducir de ellos las consecuen-

cias necesarias para resolver los casos dificiles o im-
previstos que se le presenten.

Algo semejante sucede con los problemas mora-
les. Muchos creen que la Moral se reduce también a
una serie de casos y problemas cuya solucién viene
determinada, o bien de antemano, tradicional y arhi-
trariamente, o, en el mejor de fdos casos, por la au-
toridad del legislador Divino o humano, pero que ni
responden a mingéin principio inmutable ni guardan
entre si ninguna relacién; el moralista casuistico vie-
ne a ser como €l practicdn ien la Ingenierfa. Sin em-
bargo, la Moral es una verdadera ciencia, con unos
principios relacionados entre si y de los que se de-
ducen de modo légico las consecuencias y las reglas
practicas.

Una diferencia hay, sin embargo, entre la Mo-
ral —Ia Teologia moral —y las ciencias humanas.
En éstas caminamos guiados solamente por la razon.
En aquélla, ademés de la luz de la razdn, tenemos la
de la fe, que dirige nuestros pasos para que camine-
mos con mas seguridad y sea mdis dificil extraviar-
nos impulsados por nuestra concupiscencia. Por eso,
la moral catélica, como revelada por el mismo Dios,

es mas sublime que todas las morales de los pueblos

antiguos; los grandes fildsofos de la antigiiedad que
llegaron a la midxima penfeccion natural en el racio-
cinio, aunque se acercaron a la Verdad, cometieron,
sin embargo, gran numero de errores. '

) Aplicacién a la vida del Ingeniero.

Nosotros, que, como Ingenieros, estamos acos-
tumbracdos a razonar y buscar las causas de las cosas,
no podemos limitarnos —y asi procuro inculcarlo a
los alummos de la Escuela de Caminos — a aprender
una serie de reglas y resolver unos casos particula-
ves, Hemos de establecer los principios morales, de

~los que iremos deduciendo aplicaciones a nuestra vida

y actuacidén moral profesional.

La vida de todos los hombres, y en especial la de
los Ingenieros, a causa de su gran influencia social,
podemos considerarla desde dos puntos de vista dis-
tintos : como seres aislados e independientes, y en sus
relaciones con los demas.. .

Por eso, esos principios morales en su aplicacion
a la vida profesional del Ingeniero, nos ha parecido
que pueden agruparse en dos grandes capitulos: el
primero, referente a la responsabilidad de las accio-
nes en si mismas, v el segundo, a su influencia en la
vida y acciones de los demds; influjo que puede hasta
ser de tipo fisico, como la colaboracién o coopera-
cién, o puramente moral si la influencia se reduce al
ejemplo, bueno o malo, que se da a los otros para’
llevarlos hacia el bien o hacia el mal.

II. Responsabilidad de las acciones del Ingenie-
ro en si mismas.

a) De los actos propios del hombre.

Dejemos para otra ocasion €l estudio de la res-
ponsabilidad del Ingeniero como Ingeniero, es decir,
en cuanto tiene obligacién de cumplir una serie de
deberes profesionales respecto al Estado o a la Em-
presa en que trabaja (1), y tratemos ahora de la res-

(1) Cf. Miizquiz - de Migdel: “Moral profesional”, Con-
ferencias en la Asociacién de Ingenieros de Caminos,
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ponsabilidad de sus acciones en, cuanto hombre, pene-
trando en la intimidad de cada una de ellas, para ver
si son imputables moralmente, cémo podemos cono-
cerlo y qué consecuencias pueden acarrear para Su
vida natural y sobrenatural. '

Al estudiar un cuerpo en movimiento, primera-
mente se ha de considerar que se trata de un cuerpo,
no de un ente ahstracto; al observar el funcionamiento
de una maquinaria, no se puede prescindir de la natu-
raleza y caracteristicas de las piezas que la forman;
en Medicina se estudia antes la Anatomia que la Fisio-
logia y Patologia, ya que, para saber el funcionamiento
de los 6rganos y sus enfermedades, es preciso conocer
antes detenidamente sus caracteristicas. Del mismo
modo, para que nuestras acciones sean ‘morales, es
decir, dirigidas hacia €l bien o al mal, antes hap de ser
acciones y acciones nuestras. Y por eso, previamente
al estudio de la bondad o maldad de nuestros actes,
habremos de considerarlos en su ser fisico.

Pero al estudiarlos de este modo hemos de darnos
cuenta de que no todos los actos que pueda realizar el
hombre son aptos para que se les apliquen las normas
de la moralidad. El hombre es un ser racional, y para
que sus actos sean verdaderamente humanos, y por
tanto imputables, ha de realizarlos en cuanto es hom-
bre y duefio de sus actos, es decir, con intervencion de
las potencias racionales del entendimiento y volun-
tad (1).

Por consiguiente, no podran consideratse acciones
propias del hombre:

1. Ni los actos de la vida vegetativa o sensitiva que
tiene €l hombre de comiin con los animales, tales
como la nutricién, digestién, movimientos del co-
razén, etc.

2. Ni los de los nifios antes del uso de la razén, o los
de los locos, totalmente ebrios, hipnotizados o dor-
midos, etc. _

3. Ni las reacciones instaritaneas (2) que se producen
antes de toda intervencién de la razon y de la
voluntad, por ejemplo, la ira motivada por un ata-
que inesperado.

4. Ni los efectuados bajo un influjo total de fa violen-
cia o de la fuerza (3).

(1) Santo Tomas: Sununa Theologica, I-II, q. 1 a, I:
“Illa¢ solae actiones vocantur proprie humanae, quarum
homo est dominus. Est autem homo dominus suorum actuum
per rationem et voluntatem”, “Solamente aquellas acciones
de las que el hombre es sefior, pueden llamarse propiamente

. humanas. El hombre es sefior de sus actos por la razon 'y
fa voluntad.” . '
. (2) Son los llamados primo-primi por. los tedlogos para
distinguirlos de los secundo-primi que se realizan con algu-
na advertencia y deliberacion, aunque imperfecta, y de los
:ecgg»do-secmzdj, en los que hay pleno conocimiento y acep-
acién,

(3) De estos actos nos proponcmos hablar mas detenida-
mente en otro articulo que tratard de la libertad y de los
obstacylos de los actos humanos, ‘ ‘

“Hay actos propios del hombre, tales como el reir,
hablar, etc., que no son imputables si se hacen con
completa distracién, y en cambio otros, como el andar,
comer, etc., que tiene el hombre de coman con los
animales, pueden ser humanos si existe deliberacion.

b) Elementos de los actos humanos: conocimiento.

Al ser flos actos humanos “los que proceden de la
voluntad deliberada del hombre” (1), tendrdn que in-
tervenir estos dos elementos: €l conocimiento, por
parte del entendimiento, y la libre determinacidn, per
parte de la voluntad. El conocimiento ha de preceder
siempre al acto de la voluntad (2) y puede versar
acerca del acto en si mismo o acerca de su moralidad.
Asi, por ejemplo, un contratista que dosificase una
obra de hommigén con 200 Kg. de cemenio per metro
clibico, en vez de los 300 previstos en cl proyecto,
podria haber falta de conocimiento (3), si de buena fe
no se diera cuenta que colocaba menos cemento del
necesario, o si creyera que la dosificacion sefialacda
era solamente (e 200 Kg.

¢) Elementos de los actos humanos: voluntariedad
y libertad,

El segundo elemento constitutivo del acto humano
es la voluntariedad, o sea la actividad volitiva que pre-
supone siempre un conocimiento intelectual previo del
fin (4).

Por eso no pueden llamarse actos voluntarios ni
las reacoiones espontineas mi los realizados sin inter-
vencidn de la razén, de los que hablamos anterior-
mente al tratar de los actos propics el hombre. Tam-
poco aquellos actos qué no proceden de la voluntad
propia, ya sea porque son producto de una fuerza
externa incontenible, ajena a nosotros mismes, ya por-
que, aun cuando se desee ardientemente la realizacion
de un hecho, en su produccion son factores eficaces
otros elementos completamente distiitos e indepen-
dientes de la propia voluntad. Asi, no cs voluntaria

(1) Santo Tomés: Summa Th.aologica, I-II, q. 1 a. I:
“I|lac actiones proprie humanae dicuntur, quae ex voluntate
deliberata procedunt”, “Sélo’ pueden llamarse accciones pro-

* piamente humanas las que proceden de fla voluntad delibe~

rada,”

(2) «Nihil volitum mnisi praecognitum”. -“Nada puede

quererse que na haya sido anteriormente conocido”, ya que ’

para que la voluntad se adhiera a un objeto, ha de presentdr-
selo antes el entendimiento, '

(3) Prescindimos, para el efecto que. aqui huscamos, de
su responsabilidad por negligencia, de la que trataremos mAs
adelante al hablar de los obsticulos de los" actos humanos ¥
en cspecial de la ignorancia, . i .

(4) Segin Aristételes (Etica, 111, cap. I), voluntario es
%id quod procedit a principio intrinseco cum cognitione finis” ;

“aquello que procede de un principio fintrinseco con conoci~

mientq del fin",
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la lluvia, por mucho que la desee el labrador, ni el
que caiga la suerte en la loteria o en cualquier otro
juego de azar.

Supongamos ¢l caso de un contratista, 4, que esta
ejecutando una obra de cimentacién con cajones de
aire comprimido, en la que, a consecuencia de una
riada, se produce la destruccién de varios cajones.
Si otra Empresa, B, rival de 4, deseara o se alegrase
de este contratiempo para poder aprovecharse en be-
neficio propio de la ruina o pérdidas que sufre 4, no
podemos de ningtin modo decir que la desgracia sea un
acto voluntario en B, ya que su propia voluntad no
ha sido la causa del accidente. Otra cosa sucederia si
B pudiera haber evitado o anulado los efectos de la
riada y no lo hubiese hecho, negindose, por ejemplo,
intencionadamente a proporcionar a 4 materiales 0
personal que hubieran acelerado flas obras antes de
llegar la época de las lluvias (1), a pesar de haber sido
requerido para ello.

En cuanto a los actos que se hacen obligados inte-
gramente por una fuerza o coaccion externas, tampoco
pueden llamarse voluntarios, porque entonces €l hom-
bre no actfia por si mismo (2). Asi, pues, ademds de
voluntariedad, es preciso que el hombre tenga liber-
tad (3) para que sus actos sean imputables y, por tanto,
dignos de premio o de castigo: si estuviera forzado a
obrar siempre en un mismo sentido determinado, como
la plomada o la aguja magnética, no seria un ser
libre (4).

La libertad puede versar acerca de:

1. Hacer o no una cosa, y se llama libertad de contra-
diccion,

2. Hacer una cosa o la contraria, o libertad de contra-
riedad; y '

3. Hacer una cosa u otra diversa, o libertad de espe-
cificacion.

Veamos el caso de un Ingeniero que ha sido encar-
gado de hacer un proyecto de defensa de las margenes
de un rio afectadas por frecuentes inundaciones.

Después de estudiadas la periodicidad y magnitud
de las riadas y las condiciones y caracteristicas de las
orillas y terrenos adyacentes, puede:

4

(1) La obligacién que tendria B de evitar entonces la rui-
na de A, es un problema de “yoluntario indirecto” (Vid.
apartado ¢ ¥ f).

(2) Segin ya vimos al hablar de los actos humanos,
_ “illae solae actiones vocantur proprie humanae, quarum homo

est dominus” (Santo Tomés: Summa Theologica, I-1I, q. 1,

a. 1),

(3) La.libertad es “vis electiva mediorum servato ordine
finis” (Santo Tomés: Sum. Theol, 1, q. 83, a. 4), o bien la
facultad de obrar o no obrar o de €legir una cosa entre varias.

. (4) El libre albedrio segiin Santo Tomas (Sum. Theol. I-I1,
q. I, a. 1) . “esse dicitur facultas voluntats et rationis” y, por

tanto, es propio de los seres racionales, ya que-el hombre pre- -

cisamente es duefio de sus actos por Ja razén y la voluntad.

L3

1.° Hacer €l proyecto © informar qué rio. €s nece-.
saria su €jecucion. ‘

2. En caso de no poder proteger al mismo tiempo
las dos margenes, por ejemplo, por ser insuficiente el
cauce en la época de maximas avenidas, puede deci-
dirse a defender la orilla derecha, aun cuando aumien-
ten las inundaciones en la izquierda, o al contrario.

3.° Una vez decidido a defender una de las mér-
genes, puede utilizar gaviones metélicos o de fabrica,
diques longitudinales ¢ espigones, etc.

En el primer caso, tiene libertad de contradiccién;
en el segundo, de contrariedad, y en el tercero, de
especificacién,

d) Voluntariedad perfecta e imperfecta.

Hemos hablado de que para que un acto fuera
humano en €l mundo en que vivimos, tenia que pro-
ducirlo libremente la voluntad y existir conocimiento
intelectual del fin, y que si faltaba alguna de estas con-’
diciones, no existia acto propiamente humano. Entre
estos dos limites extremos hay, sin embargo, una serie
de actos que ni son perfectamente voluntarios, ni dejan
de serlo en absolio. En ellos falta: o la plena adver-
tencia por parte del entendimiento, o el pleno consen-,
timiento por parte de la voluntad. Tales son, por
ejemplo, los que realiza el individuo distraido o semi-
dormido, las reacciones semiespontineas o producidas
bajo el influjo de un miedo que no quite la razén o de
una pasién fuerte, etc.; de algunas de ellas trataremos
con cierta extensién en un articulo proximo,.al hablar
de los impedimentos de los actds humanos,

Estudiemos ahora las diferentes clases de intencién
que pueden existir y su influencia en la perfeccién- de
la voluntariedad y, por tanto, el acto humano.

1.° Si se ejecuta una accidén con advertencia e in-
tencién actual, es decir, dandose cuenta en el momento
y queriendo realizarla, no cabe duda que existe per-
fecta voluntariedad. Tal seria el caso del que asiste
a una funcién religiosa y esta atento a todas las ora-
ciones y ceremonias, o del encargado que en una obra
determinada ordenase rebajar la dosificacidn del. ce-
mento para obtener una ventaja econdmica,

22 Puede ocurrir que la intencién haya sido ante-
rior al mismo acto, pero que no haya sido retractada
e influya de algiin modo en su realizacién. Como en-
tonces la accién se efectfia en virtud de la intencion
que previamente se ha tenido, ésta se.llama wvirtual. -

Talles acciones son humanas e imputables, aunque
imperfectas, y validas para &l cumplimiento de las’
obligaciones. Asi, el que tiene intencion de cumplir sus.
deberes religioses y acude al templa en virtud de esta
intencién, satisface el precepto, aun- cuando esté- dis--
traido, si bien podra incurrir al mismo tiempo en una:
falta de negligencia. PR o

Del mismo modo, €l encargado que pusiera en una;
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obra menos dosificacién de la establecida, en virtud del

propésito y de la costumbre de hacerlo siempre asi,

comieteria un acto humano y, por tanto, imputable mo-

ralmente, aun cuando no se diera cuenta que efectuaba

un fraude en el momento de ordenar las mezclas para-
ejecutar el hormigon. ‘

3. La intencién serd habitual si no influye en la’
realizacién del acto, aun cuando fuera anterior al
mismo y no haya habido retractacion. .

Es evidenie que esta intencién no basta para que
exista un acto humano: el que no acude a cumplir sus
obligaciones religiosas, no puede satisfacer el precepto,
por mucha intencién que haya tenido de cumplirlo (1);
el contratista que se ha propuesto rebajar siempre la
dosificacién del honmigén, no tendrd responsabilidad
en una obra que se derrumbase por falta de cemento,
si precisamente en ese edificio se hubiera olvidado de
su propésito y la construyera con la dosificacion sefia-
lada en el proyecto. Son dos casos de intencién habi-
tual. '

4.° Finalmente, puede suceder que la intencién sea
meramente interpretativa, que es aquella que no pro-
cede de la voluntad, pero que se supone procederia,
si hubiese tenido conocimiento de un cierto hecho. Tn
los ejemplos anteriores, seria el caso del que no va a
la Iglesia, pero que se cree hubiera tenido intencion
de ir si hubdera sabido que era dia de precepto; o del
encargado, transitoriamente sin trabajo, que con ante-
rioridad acostumbraba a poner menos dosificacion de
la sefialada y que al reanudar su actividad se supone
que intentaria seguir hadiéndolo. ‘

Naturalmente, en estos casos no existe ningtin acto
voluntario, ni humano, pero hemos citado esta clase
de intencién porque tiene cierto interés al hablar de la
interpretacién y aplicacién de las leyes. Pueden, en
efecto, ocurrir circunstancias particulares o dificulta-
des para su cumplimiento que, aunque no estan espe-
cificadas ni previstas en la ley, se pueda suponer que
si el legislador hubiera pensado en ellas, las habria
tenido en cuenta (2).

En el ejercicio profesional pueden suceder también

algtinos casos en los que, al construir una obra, haya.

imiposibilidad material de cumplir estrictamente alguna
de las condiciones sefialadas en el proyecto.
Supongamos que en una obra urgente de hormigén
armado estan proyectadas las vigas con redondos de
22 mm. Si existen dificultades de encontrar acero de
ese didmetro y no hubiera tiempo de consultar al Inge-

(1) Hablamos aqui solamente de la ejecucion de las accio-
nes, prescindiendo de que pueda no existir falta al dejar de
cumplirlas, como ocurriria en ‘el caso del que, por enfermedad
u otra causa-justificada, dejara de asistir a la Iglesia, .

* (2) La epikeia es la “benigna y “acqua” interpretacién, no
de la ley misma, sino de {a mente- del legislador”, que hacc
que no se observe la detra de la ley, sino su espirit, si de su
estricta aplicacién se originaran dafios o cargas injustas. (San-
to Tomds: Swm. Theol, 11-11, q, 120, a. 1) ~ :

niero encargado de la obra, pueden, sin inconveniente,
colocarse redondos de otras dimensiones, siempre que
no haya mucha diferencia de didmetro y que la seccién
total de acero no sea infenior a la propuesta ; se supone
entonces que si se hubiera consultado, aceptarian la
propuesta, ya que no sufre nacda la obra con el cambio,
y de otro modo, se retrasarian las obras. En este caso
se ha interpretado la intencién del Ingeniero que re-
dacté €l proyecto, que, si hubiera pensado que existian
estas dificultades, habria especificado que se podian
hacer estas sustituciones (I).

e) Voluntario e indirecto: condiciones.

Si al obrar se dirige la intencién sobre la accidn
que se ejecuta, a ciencia y conciencia de lo que se obra,
tenemos un acto voluntario. Tal es el caso del obrerc
que por su propia iniciativa hace explotar un almacén
de dinamita para causar un acto de sabotaje.

En cambio si la intencién no se dirige directa e
inmediatamente sobre la accién realizada, sino que ésta
se ha producido como inseparablemente unida a ofra
que se ha intentado eficazmente, tendremos un caso
de voluntario indirecto. Si la explosion de la dinamita
se efecttia para volar un puente en una guerra y difi-
cultar asi el ataque del enemigo, la destruccion del
puente no podemos decir que sea directa, sino indi-
rectamente voluntaria; se intenta directamente cortar
el paso a las tropas que avanzan, pero este hecho trae
consigo inseparablemente la voladura del puente,

El voluntario indirecto suele llamarse también vo-
luntario en cousa, ya que en muchas acciones no se
intenta directamente el efecto producido, y en cambio
se busca eficazmente la causa. El borracho que blas-
fema cuando estd ebrio, no quiere las blasfemias que
pronuncid, sino la bebida; el contratista que emplea
materiales de inferior calidad, a consecuencia de 1o
cual se origina un derrumbamienta, es evidente que
tampoco quiere que se produzca el accidente, sino que
lo que intenta es ganar mis cantidad de dinero. Sin
embargo, no cabe duda que, en tales casos existe una
responsabilidad, ya que las blasfemias y el derrumba-
miento no se habrian producido si no se hubiera bebido
con exceso o empleado materiales inferiores.

También puede considerarse como voluntario indi-
recto el woluntario negalivo (2), que tiene lugar en las
omisiones voluntarias que se producen en hechos que

debian haberse realizado o que debian haberse evitado..

(1) .De estos problemas que se pueden presentar al Inge-

niera en su actividad profesional: proyectos, ‘ejecucion de
obras, etc, he tratado con mds detenimiento en las- “ Confe-
rencias de mioral profesional”, publicadas por ' la Asociacion
de Ingenieros de Caminos, Madrid, 1947. .
-(2) Scglin Santo Tomds: Swm. Theol, . 1-11, q. 6, a. 3, ¥

I-I, q. 77, a, 7, voluntario indirecto-es aquel “quod volunta§.

potuit prohibere, sernon prohibuit”,
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Un Ingeniero que no vigila las obras para que se eje-
cuten con la rapidez y en las condiciones debidas, o
que permite que sus subordinados efectiien robos, de
materiales, es responsable por omision de estos heches,
que, aunque indirectamente, son en él voluntarios.

Algunos autores teolégicos llaman voluntario indi-
recto solamente al voluntario negativo, distinguién-
dolo del voluntario en causa, pero como son iguales
las condiciones para que exista responsabilidad por
omisién o por el efecto malo producido, no hemos
juzgado indispensable establecer esta diferencia.

Para que pueda considerarse un hecho como ve-
luntario en la causa o para que sea voluntario el efecto
de una omisién determinada, se requieren las tres con-
diciones siguientes :’

1.2 Que haya prevision del efecto, por lo menos
~de modo confuso, . ‘ )

2 Que haya libertad para poder poner 0 no la
causa, o que la omision sea libre.

3.2 Que exista obligacién de evitar el efecto.

Estudiemos con detalle cada una de ellas.

1.2 Que haya prevision del efecto, por lo menos
de modo confuso, o con alguna duda, sospecha, efc.
Si falta el conocimiento, no hay voluntariedad y el
acto no serd humano, ni existird responsabilidad de
ninguna clase.

El que se envenena por ingerir ur liquido sin sos-
pechar que puede ser nocivo, no tiene responsabilidad.
Y tampoco la tendria el obrero electricista que quedara
electrocutado por tocar uno de los cables de luz, que
habitualmente tienen una tensién de 110 Vv., si por un
contacta inesperado con una linea de alto voltaje se
elevase su tensién de 110 a 15000 V., por ejemplo. .

Igualmente no es imputable la omisién del Inge-
niero que empleara en una obra-—sin hacer ningiin
ensayo previo — el cemento de una fabrica de la que
se surte habitualmente, si por un error en la fabrica-
cién ese cemento tuviera en este caso una resistencia
muy inferior a la acostumbrada y se produjera un
accidente. Corrientemente no se hace ninguna prueba
de los materiales, y se confia en la solvencia de la

fabrica, a no ser que estuviera especificada otra cosa

~en el pliego de condiciones, o que se tratase de obras
de gran importancia: como no se piensa_que pueda
ocurrir €l accidente, no hay previsién del efecto, ni
siquiera en confuso, y, por tanto, no existe responsa-
bilidad. C

22 Que haya libertad para poder poner o no la
causa, o que la omisién sea libre. Es evidente que el
efecto no puede ser mas voluntario que la causa que
lo produce, y si ésta no puede evitarse, ni uno ni otro
pueden ser voluntarios.

Asi, en los ejemplos anteriores no existird respon-
sabilidad, aun cuando haya previsién del éfecto malo:

a) Si el que ingiere el liquido nocivo obrara bajo
la coaccién, por ejemplo, de un arma de fuego.

b) Si el obrero electricista tocara el cable al caer
de la escalera en que estaba trabajando y no pudiera
evitarlo, aunque se diera cuenta. ‘ o

¢) Si el Ingenieno empleara el cemento sin hacer
ninguna prueba ni andlisis por encontrarse en el cam-.
po y no disponer de tiempo ni de medios auxiliares
para realizarlo.

Puede ocurrir también, si entre la causa y el efecto
media un tiempo mas o menos largo, que existiera
voluntariedad en el momento de poner la causa, y que
luego haya habido una rectificacién o un arrepenti-
miento. Entonces, si no hay flibertad para quitarla,
no pueden considerarse como voluntarios los malos -
efectos que se originen después, si bien la falta y la
responsabilidad se habrin producido en el momento
de poner la causa.

Aclaremos estos conceptos con algunos ejemplos.
Un autor escribe unos .escritos inmorales, de los que
se arrepiente algin tiempo después: las ediciones que.
se hagan més tarde en contra de su quercr no seran
voluntarias, por no ser producidas por €él, y; por tanto,
no cometera minguna nueva falta, Anilogamente su-:
cede en el caso de unos obreros que llevan dinamita
a una fébrica para cometer un acto de sabotaje y de-
sisten después de su empefio, pero se la traspasan a
otros compafieros; si éstos producen la voladura de
uno de los almacenes y antes de que ésta tenga lugar
se arrepintieran los primeros de haber suministrado
la dinamita y no pudieran ya wevitar €l sabotaje, tam-
poco habria voluntariedad: no tendrian responsabili-
dad en el acto mismo de la voladura. ‘

3.2 Que exista obligacién de evitar el efecto, es
decir, que no deba ponerse la causa para que de ella
no se siga €] efecto, 0 que no deba omitirse una accidn
determinada. El Ingeniero de la casa constructora que,
en los casos anteriones, ha prescindido de analizar el
cemento, quizds pudiera tener responsabilidad, pero
en cambio no la tendria el Ingeniero que momta las
instalaciones eléctricas del edificio, porque no tiene
obligacién de ocuparse de ese asunto, Asimismo, no
puede perderse’la razén por tomar una bebida alco-
hélica para embriagarse, pero en cambio no imperta
utilizar cloroformo en una operacién quirdrgica: no
existe obligacién en este fltimo caso de impedir el
efecto malo de la pérdida del conocimiento.

Es evidente que no puede intentarse directamente
ningtin efecto que sea malo, y que si una causa trae
necesariamente uno o varios efectos, y éstos no son
licitos, tampoco puede ponersé aquélla. Aun cuando
no se quiera el efecto, ni como fin ni como medio
—como puede ocurrirle al que blasfema estando bo-
rracho —, €l acto procede de la voluntad, por la rela-
cién que existe entre la causa y el efecto, y el mal.
efecto, previsto en la causa, le comunica a ésta su
maldad.” No puede, por tanto, un contratista emplear
materiales de inferior. calidad si al hacerlo estafa al
duefio, peligra la construccién y pueden originarse
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accidentes, aun cuando no quiera causar estos dafios,
sino solamente conseguir para si una ventaja econo-
mica, ‘

Pero este problema que vemos kn estos casos conl
tanta claridad, resulta mas complejo si al .poner una
cierta causa se producen varios efectos, uncs de ellos
buenos y otros malos o indiferentes. ¢ Hay obligacion
de impedir a toda costa los efectos malos, aun cuando
al dejar de poner la causa ,se impidieran los buenos
efectos? ;O pueden permitirse — nunca intentarse —
los efectos malos para que no dejen de producirse al
mismo tiempo los buenos? Esta cuestidn, de la que
citaremos después varios ejemplos practicos, es de
gran importancia en Moral y por ello dedicaremos un
apartado especial a su estudio.

CONDICIONES QUE SE REQUIEREN PARA LA LICITUD
‘DEL VOLUNTARIO INDIRECTO.

Para que puedan permitirse los efectos malos, que
son indirectamente voluntarios, si al mismo tiempo se
producen otros efiectos buenos, s requieren las cuatro
condiciones siguientes:

1.2 Que la accién sea en si misma buena, o por 1o
menos indiferente.

22 Que el efecto bueno sea inmediato, es decir,
que no se consiga a través del malo.

3.2 Que la intencion del que obra sea buena.

4* Que exista una causa proporcionalmente gra-
ve para permitir el efecto malo.

Expliquemos detalladamente cada una de estas
condiciones:

1.0 La accidn ha de ser en si misma buena o por
lo menos indiferente. Nunca es licito ejecutar actos
malos en si, tales como mentir, robar, blasfemar, etc,,
aun cuando de ellos se puedan originar efectos opti-
mos. El fin no justifica los medios y, por tanto, seria
inmoral efectuar un robo para repartir el producto 3
los pobres, o que un contratista estafase al duefio de
la obra que construye para dedicar el beneficio obte-
nido a hospitales u otras obras de caridad.

Decimos que la accion ha de ser buena o indife-
rente en si misma, aun cuando accidentalmente pueda
producir un efecto malo. El' que construye un edificio,
ejecuta una accién por lo menos indiferente: si va
a destinarse a fines ilicitos, la maldad sera de uno de
los efectos causados, pero no de la causa propiamente
dicha, - S :

El que asesina a una persona por venganza o para

robarla, comete una accién mala en si misma ; pero

en cambio no la comiete €l que mata a otro en defensa -

propia, 0 al enemigo en una guerra justa: la bondad
de la acci6n no hay que tomarla en sentido fisico, sino
que: viene especificada por €l objeto moral, que es

ilicito en los dos primenos casos y licito en los dos
altimos (1).

20 Tl efecto bueno que produce la accién ha de
ser inmediato, y, por tanto, no ha de conseguirse a
través del efecto malo, el cual deberd originarse sola-
mente de modo indirecto, en contra de la voluntad del
que obra, a causa de oiertas circunstancias particulares
que hayan podido tener lugar.

Si al bombardear los depdsitos de municiones en
una guerra justa se causan dafios en las viviendas o
en la poblacién civil, el efiecto que se intenta conseguir
es 1a destruccién del enemigo ; los otros efectos se pro-
ducen indirectamente, y si existe causa suficientemente

grave (2), pueden permitirse. Del mismo miodo, atn -

cuando en la explotacién de una mina o en la cons-
truccién de una obra publica puedan producirse acci-
dentes, no por ello hay obligacion de prescindir de
extraer los materiales o de ejecutar la construccion.

En los casos anteriores, el efecto bueno ha sido
inmediato y al margen del malo: por €s0 puede ponerse
la causa. En cambio no podria ponerse si se obtuviera
el bien a través del mal, como en los ejemplos citados
de robos o estafas para repartir €l producto a los nece-
sitados. Prescindiéndo de que la causa sea en si misma
mala, en el caso del contratista que emplea dimensiones
menores de las proyectadas, la economia que destina
a fines benéficos (efecto bueno), la obtiene mediante
la supresion de los materiales que debia colocar en
Ta obra y no ha colocado. ,

3.2 Que el fin del que obra sea honesto, es decir,
que al ejecutar la accion no se intente el efecto malo,
sino solamente el bueno. ,

Por tanto, no podra construirse un edificio con la
intencién de dedicarlo a fines inmorales; la maldad
del fin vicia todo el acto, aun cuando €l hecho de
edificar considerado en si mismo, séa por fo menos
indiferente, ]

4.0 Ha de existir causa proporcionadamente grave
para permitir el efecto malo, atendiendo tanto a su
gravedad como a su proximidad con la causa, como a
Ja mayor o menor obligacién que exista de impedirlo
y a la importancia dell efecto bueno logrado. *

S al construir un edificio existe una pequefia pro-
babilidad de que se origine un accidente, habrd menos
obligacion de prescindir de ejecutarlo que si se tratara
de trabajos en una mina o en una fabrica de productos
explosivos: la relacién de causa a efecto es mucho
menor en el primer caso que en los dos tltimes.

~ De modo semejante, si los dafios que se producen
a los trabajadores de una mina son ligeros: tos, pe-
quefias indisposiciones, etc., podré permitirse mas fa-
cilmente el trabajo que si hubiera el peligro de explo-

NSNS ]

(1) En un articulo préximo trataremos con més detalle de
la moralidad de las acciones por el objeto, €l fin y las circuns-
tancias. - ' o ‘

(2) De la que hablaremos al tratar de la condicién ni-
mero 4. ' Co .o
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siones o derrumbamientos que ocasionaran victimias:
la gravedad del efecto malo es muy dl{exente en unos
y' otros casos.

También influye la importancia »d;el buen efecto
que se inten'a conseguir y sus relaciones de proximi-
dad con la causa. Si los productos que han de extraer-
se de la mina son necesarios para la vida o la econo-
mia del pais —y con mayor razén si se precisan ¢n
tiempo de guerra —, podrd ser licito el t1abaJo con
mucha mas facilidad que si solamente se intenta con-
seguir un heneficio particular, por ejémplo, de la Em-
presa explotadora de las minas, Y hasta podemos le-
cir que habra tanta mayor razén para permitir el tra-
bajo, cuanto majyor sea su reridimiento, ya que aumen-
ta la nelacién entie la causa y €l efecto bueno locrxarlo
al beneficiar mayor cantidad de mineral,

Findlmente, influye la 'mayor o menor obligaciin
que exista de impedir un dafio ex officio, es decir, en
virtud de la profesién o cargo que ocupa el que ha de
evitarlo. Iil Ingeniero encargado de la diveccién de
una obra o de la explotacién de una mina, tendrd mas
obligacion'de impedir que el trabajo se efectile en ma-
las condiciones que otro cualquiera de sus compafieros
que no llevase directamerite la direccién de la misma.
Analogamente, podrd permitirse que exponga su vida
—en su Jabor de direccién e inspeccidn de la obra —
con mucha mas facilidad que si no 1o hiciera en cum-
plimiento de ‘sus obligaciones. De estos casos tratare-
mos mds adelante con mayor detenimiento al hablar de
1a’ cooperacion pdsitiva .y negativa.

" En articulos sucesivos continuaremos hablaride de
la apllca ion de los principios morales a la vida del In-
geniero, y para ello estudiaremos los obstdculos que
se puecLLn oponer para que los actos sean humanos, la
moralidad ‘de los mismos y el niodo de donocerla, Y,
finalmente, la influencia de las acciones propias en las
acciones de los demads.

Para terniinar esie primer articulo vamos a tratar
brevemente algunos problemas referentes a la volun-
tariedad de las acciones hurhanas, que he propuesto a

10s alumiios en las clases practicas de Moral de la Es-
cuela de Cammos

- . 11l Problemas.

_: Primero. — Se abre un concurso. entre varias casas
constructoras para-levantar un edificio, pero, después
de abiertos los pliegos, no se encuentra ninguna. Em-
presa que se comprometa a thacerlo dentro de ]as con-
<ﬁ1c1'0nle-s economicas- establemdas ‘ .

. Entonces se encarga- la eJecucmn a un contratis-
ta, A, de poca importancia y fecursos; que ofrece pre-
cios muy bajos, pero se sospecha que lo hace ‘pensan-
do* emplear ‘miageriales (e alidad inferior .y pagar a

Jos' obreros sueldos menores ide los corrientes,
Las. dlsposwlones oficlales no permiten -la- reba]a

de jornales, ni al inspeccionar la obra se permitiria.la h

utilizacién de materiales malos, por lo que se prevé,
debido a su escasa solvencia, que no podrd terminar
la obra en las condiciones establecidas y que habrad
que rescindir el contrato con dos consiguientes retrasos
y pérdidas.

Por ello se desea aveuguar'

Caso 1.°— Si puede encargarse la obra al contra-
tista A, a pesar de los inconvenientes anteriormente
citados, o es necesario buscar otro que ofrezca mayor
seguridad, aun cuando sus precios sean mas elevados.

Caso 2.°— Si podria encargarse a A en el caso de
que las condiciones sefialadas en el concurso impidie-
ran una elevacién de precios y no hubiera posibilidad
de pedir un aumento, ni de encontrar otra empresa que
construyera la obra dentro de los limites econdmicos
establecidos,

Caso 3.2 — Idem, en el caso de que se ofreciera la
cbra a A sélo con la mira de cobrar una comisién o
tanto por ciento por haberle encargado el trabajo.

Estudiemos las condiciones de voluntariedad y res-
ponsabilidad en los tres casos anteriores. '

Caso 1.0— Al encargar la obra a A se consigue,
por una parte, ura disminucién en el precio, y por
otra, existe el peligro de mala ejecucién o de que no
se terminen las obras; se presentan, por tanto, dos
efectos, uno bueno y otro malo, por lo que habra que
ver si éste puede o no permitirse en relacién con el
efecto ‘bueno logrado.

En primer lugar vemos que se trata de un acto
voluntario ya que:

ar

a) Hay prewszon del efecto malo, por existir la
sospecha die que intenta emplear materiales malos y
pagar jornales mds bajos.

b) Hay posibilidad de evitarlo, ya que puede ad-
judicarse la obra a otro contratista.

¢) La obligacién de unpedw la posible rescisién
del contrato, en caso de adjudicarse a A, no existira
si se dan al mismo tiempo las cuatro condiciones, ci-
tadas anteriormente al hablar de la permisién del vo-
luntario indirecto, que analizaremos a continuacién.

La accién de encargar una obra a un contra’nsta
u a otro, es indiferente.

El efecto bueno es inmediato, ya que, desde el
punto de vista de la adjudicaciéon del concurso, los pe-

" ligros o inconvenientes que se presentan. (efecto malo),

no son anteriores a la e]ecucmn- econdmica de la obra
(efecto bueno), sing mds bien una consecuencia,

El fin que se proponen los Ingenieros de la admi-
nistracién, al encargar la obra al-contratista A es evx-
dentemente bueno.

El nudo del problema estd en la cuarta cond1c1on
Existitd causa proporczonadmmte grave, 0 1o, para
permitir €l efecto malo, segiin la mayor o.menor.im-
portancia:de Jos dafios que:se sospeche puedan: causar-
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se a la obra o al personal (efectos malos), la probabi-
lidad de.que se produzcan o de que haya que suspén-
der las obras (relacién causa-efecto malo), la ventaja
econdmica que se obtenga al encargar a A de la eje-

cucign (efecto bueno), la importancia del trabajo, la .

solvencia del contratista, etc. Habré que estudiar de-
tenidamente todas estas circunstancias para ver si el
efecto ‘malo queda o no compensado por el. efecto

‘buieng. .

~_Caso 22— Si no hay posibilidad de pedir un au-
mento de precios, ni de encontrar otra empresa que
construya la obra, y, con mayor razbn, si se trata de
un concurso en el que figura la condicién de ad judicar
la obra al que se ofrezca a hacerla mis ‘econdmica, no
habra libertad 'y, por consiguiente, ‘no existird posibi-
lidad de dejar de poner la causa pare evitar €} efecto
malo posible.

Sin embargo, aun en este caso, deben los Ingenie-
ros tomar las medidas necesarias para que la inspec-
cion de la obra sea lo méds rigurosa posible y que aque-
lla se ajuste a las condiciones del pliego.

Caso 3.°— No es licito el ofrecimiento de la obra
a] contratista A, ya que el fin que se pretende al hacer-
lo, o es licito: cobrar un tanto por ciento o una comi-
si6n a fin de cuentas, injusta, por sobreponer esta mira
a la finalidad especifica del acto.

Segundo. — Un  obrero especializado trabaja en
obras de cimentacién por aire comprimide que le pro-
ducen perturbaciones €n s salud. Segiin los médicos,
puede acortarse su vida, pero no se decide a abando-
nar esta clase de trabajo por estar muy bien remune-
rada y tener que atender a una numerosa familia.

Se desea saber:

10 Razonar si es licito o no €l proceder del cbrero.

20 En una ocasién, una de las campanas de aire
comprimido sufre un accidente y resulta peligroso pe-

netrar en el interior para proseguir la excavacion y
enderezarla. ' ’

;Puede el citado obrero exponer, su vida en este
caso: @), por salvar el material para la Empresa; b),
por lograr una fuerte gratificacion ; ¢), por consegir
prestigio ante los demds; d), por salvar a unos com-
pafieros en peligro? A

3.9 Si el accidente se produce cuando se encuentra
en el interior de la campana y fuera imposible salvar-
lo; a), puede quitarse la vida para no morir asfixia-
do'; b), puede intentar salir, exponiéndose a una muer-

te prcticamente cierta.

Se trata de casos de voluntario en la causa, en 16
que se originan «dos efectos. Analicemos en qué cir-

cunstancias puede permitirse la produccién del efecto’

“malo;

Caso 15— La accién de trabajar es en si misma

buena; €l efecto bueno (ganar un buen jornal) es in-
mediato, y €l fin que se propone el obrero (atender a
las necesidades de su familia) es, a todas luces, ho-

_nesto.

Nos queda tinicamente ver si existe causa propor-
cionadamente grave. Esto dependerd: a), de la nece-
sidad en que se encuentre su familia, es decir, de que
haya de destinar todo su jornal a mantenerla o no,
ya que en el caso de que pudiera encontrar otro tra-

‘bajo, aunque menos retribuido, deberia dejar el pri-

mero, si la diferencia de jornales la empleara en gas-
tos innecesarios o superfluos; b), de la influencia de
la causa en el efecto malo y magnitud de ésta, es de-

‘cir, de la mayor io menor probabilidad de que se ori-

ginen enfermedades que acorten la vida, gravedad de
las mismas, etc. Si el peligro es remote, 0 las dolen-~
cias originadas son pequefias, no tendra obligacion de
dejar ese trabajo; c), de la obligacién que tenga de
socorrer a los suyos, que tratdndose de un padre de
familia es primordial, aun cuando desde este punto de
vista habra de tener también en cuenta que una muer-
te prematura podria dejarlos en la miseria,

Caso 2.°— Como la influencia de la causa en el
efecto malo es mas préxima que en el caso anterior,
serd necesario que existan razones de mAas peso para
permitirlo.

No puede el obrero exponerse a perder fa vida:
a), por salvar el material de la Empresa, a no ser que -
el peligro sea muy remoto o que la campana de aire
comprimido fuera imprescindible para realizar unos
trabajos urgentes y necesarios para el bien coman;
b), por lograr una fuerte gratificacién, a no ser queé
fuese muy necesaria para atender a alguna situacion
muy grave de su familia, y aun entonces no debe ser
grande la probabilidad de perder la vida; c), por con-
seguir prestigio ante los demas. '

Fn cambio, si algunos compafieros suyos se €n-
cuentran en peligro, puede acudir a salvarlos, aun con
peligro propio, con mucha mas facilidad que en las
circunstancias anteriores.

Caso 3.2— El iobrero no puede quitarse la vida,
aun para evitar morir asfixiado. Serfa intentar dirgc-
tamente un efecto malo, ya que el efecto bueno —no
morir ahogado — lo obtendria a través del suicidio.

En cambio, puede tratar de salir al exterior, aun
cuando la probabilidad de salvarse sea remotisima. El
efecto que se propone €s bueno — salvar su vida —,
y si quedandose dentro de la campana ha de morir
tarde o temprano, puede permitir el efecto malo de-
exponerse a una muerte mas proxima,

Tercero. — En €l puerto de X se estdn consiru-
yendo unos nuevos mugelles de hormigén. La dosifica-
cién establecida en el pliego de condiciones s de 3z0
kilogramos por metro citbico, pero a causa de la difi- "
cultad y carestia del cemento, il contratista la rebaja
de 350 a 250 Kg..
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La obra, aparentemente, resulta en buenas condi-
ciones, pero, por falta de compacidad del hormigén, es
atacada por las aguas del mar poco tiempo después.
Se desea determinar: 1.° La responsabilidad del con-
tratista. 2.° La responsabilidad del Ingeniero de la
Junta de Obras del Puerto, encargado de la inspec-
cién. 3.2 La que tendria un compafiero suyo, B, que
sospechara que la obra se ejecutara en malas condi-
ciones y no lo hubiera comunicado.

Analicemos la voluntariedad de estas acciones del
mismo modo que en los problemas anteriores,

‘Caso 1.°— La accién del contratista de rebajar la
dosificacion del hormigdn, es directamentc voluntaria ;
la destruccién de los muelles por las aguas del mar, es
voluntaria en la causa. Tiene responsabilidad plena de
todos los dafios que se produzcan,

Caso 2.°— El Ingeniero A debig prever, y pudo
evitar, que el contratista colocara menos cemento del
proyectado, Pero ademds tenfa obligacién de que la
obra s» ejecutara en buenas condiciones; no existe
causa preporcionalmente grave para que dejara de
impedir el mal, porque su mision era precisamente la
de inspeccionar las obras. Por tanto, no puede eximir-
se de responsabilidad, aun cuando el dafio’ causado no
sea en él directamente voluntario.

Caso 3.°‘— El compafiero B, que pensd que 1a obra

" se podia ejecutar mal, no tiene el mismo deber de im-

pedir el dafio que A. Podria haber pensado que de-
cirflo seria inmiscuirse en asuntos de otro que no le.
correspondian, o que A ya se habia dado cuenta del
asunto y le sentaria mal su interferencia. Como el fin
que se propone B, al no manifestar su opinién, no es
abiertamente malo : puede ser timidez, delicadeza hacia
su compafiero, falta de seguridad en su propio juicio,
etcétera, y el efecto malo que se produce es conse-
cuencia muy indirecta de su omisidn, la obligacién que
tendria de impedir el mal dependerd de una serie de
circunstancias, tales como las miolestias y roces que se
originarian con A al comunicarlo; la gravedad del
dafio que pensara se podia producir y posibilidad de
que hubiera o no victimas; la necesidad y urgencia de
que ¢l muelle estuviere pronto en servicio o de que du-
rara mucho tiempo; la capacidad y meticulosidad de
st compafiero A en la inspeccién de las obras, etc. Es-
tudiadas y pesadas todas ellas, vera el Ingeniero B'si
existe 0 no causa proporcionadamente grave para co-
municar su sospecha a su compafiero A, o incluso a
{a Superioridad, en caso de que éste no atendiera sus
indicaciones. .




