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. PARTE OFICIAL.

A continuacion Insertamos, copiandola de la
Glaceta del dia 20 de este mes » una 6rden ema-~
nada del Ministerio de la Gobernacion, que
creemos de sumo interes para los Ingenieros de
Caminos por la doctrina-y precedente que esta-
blece respecto 4 la aptitud téenica v legal que
poseen aquéllos para ocuparse en la direccion de
obras municipales que tengan relacion con su
carrera.

MINISTERIO DE LA -GOBERNACION.

Remitido 4 informe del Consejo de Estado el expe-
diente relativo al recurso de alzada interpuesto ante
este Ministerio por varios Ingenieros de Caminos, Ca-
nales y Puertos contra un acuerdo de esa Comision
provincial sobre provision de plazas de Jefe de viabi-
lidad y conducciones y Subjefe de Fontaneria , la Sec-
cion de Gobernacion y Fomento de dicho alto Cuerpo
ha emitido acerca del asunto el siguiente dictimen :

" «Excmo. Sr.: La Seccion ha examinado el recurso de
alzada interpuesto por varios Ingenieros de Caminos,
Canales y Puertos contra un acuerdo.de la.Comision
provincial de Barcelona sobre provision de plazas de
Jefe de viabilidad y conducciones y Subjefe de Fonta-
neria. :

»De los antecedentes resulta que deseando el ayunta-
miento de Barcelona dar nueva organizacion al perso-
nal facultativo de obras municipales, acordé en No-
viembre de 1869 nombrar una comision de Arquitec-
tos, Ingenieros y otras personas residentes en la po-
blacion para que pusiesen las bases més conducentes
4 la buena organizacion de dicho personal. -

»Que esta comision se constituys 'y desempefié su co-
metido, proponiendo por mayoria de votos ciertas ba-
ses, habiendo la minoria formulado voto particular :
que el ayuntamiento en vista detodo procedia d orga-
nizar el personal facultativo de obras municipales ; y
4 fin de llevar 4 efecto la organizacion acordada en se-
sion de 6 de Febrero de 1871, publicé anuncios lla-
mando & concurso para optar 4 las plazas de Jefe de
edificaciones y ornato, Jefe de viabilidad y conduc-
ciones y Subjefe de Fontaneria, que respectivamen_té
habrian de ser desempeifiadas por un Arquitecto, un
Ingeniero de Caminos y un Director de Caminos veci-
nales. U

»Que varios Arquitectos avecindados en Barcelona

,acudieron en Febrero de 1871 4 la Diputacion provin--
cial en demanda de que suspendiesen el acuerdo del
ayuntamiento relativo. al anuncio y provision de las
plazas ya indicadas, y que éstas se proveyesen en Ar-
quitectos, funddndose para ello en vérias disposiciones
legales que creian pertinentes 4 su demanda. .

»Que sin embargo se celebrs el concurso anunciado, y -
el ayuntamiento nombré Jefe de viabilidad ¥y conduc-
ciones 4 un Ingeniero de Caminos. T

»Que la Comision provincial, habida en cuenta la ex-
posicion presentada 4 la diputacion por varios Arqui-
tectos en Febrero de 1871, de que 4ntes se ha hecho
mérito, acordé en Mayo de 1872 ’
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»1.° Declarar nulo é ilegal el acuerdo tomado por el '
ayuntamiento para proveer las plazas de Jefe de via-
bilidad y construcciones y Subjéfe de Fontaneria res-
pectivamente al Ingeniero civil y un Director de Ca-
minos vecinales.

12.° Que dichas plazas debian proveerse en sujetos
que se hallasen en posesion y ejercicio del titulo ofi-
cial de Arquitectos.

»3.° Que el anuacio parala provision de las referidas
plazas debia insertarse en la Gaceta de Madrid y en el
Boletin oficial de la provincia con un mes de anticipa-
cion. .

"Que varios Ingenieros de Caminos acudieron 4 ese
Ministerio en 30 de Setiembre tltimo solicitando se
dejase sin efecto el acuerdo de la Diputacion de Barce-
lona, y que se declarase que los Ingenieros de Canii-
nos, tratdndose de servicios municipales, tienen igual
derecho que los Arquitectos 4 désempefiar plazas de
viabilidad y conducciones 1 otros que sean de su com-
petencia facultativa. .

"wDe todos estos antecedentes se desprende que el re-
curso interpuesto versa principalmente sobre las atri-
buciones respectivas de los Arquitectos ¥y los Ingenie-
ros de Caminos, pues miéntras los primeros pretenden
corresponderles exclusivamente el desempefio de la
plaza de Jefe de viabilidad y conducciones del ayun-
tamiento de Barcelona, los segundos pretenden tener
tgual derecho que los Arquitectos & desempefiar aquélla,

wPara proponer la Seccion su dictédmen , debe consul-
tar en primer lugar todos aquellos textos legales que
traten del deslinde de atribuciones entre Ingenieros de
Caminos y Arquitectos, y los que encuentra pertinen-
tes 4 esta materia y mds 6 ménos en vigor se reducen
al Real decreto de 10 de Octubre de 1845 y Real érden
de 25 de Noviembre de 1846. En esta tltima disposi-
cion se dice ser de la competencia de los Ingenieros de
Caminos las obras piiblicas designadas en el art. 1.° de
la instruccion de 10 de Octubre de 1845, ¢ sea las que
por los reglamentos orginicos de la Direceion general
y del cuerpo de Ingenieros de Caminos, Canales y
Puertos forman este ramo de la Administracion ;Y que
corresponde 4 los profesores de Arquitectura proyectar
y dirigir las obras de nueva planta de toda clase de
edificios, tanto piblicos como particulares ; lasde fon-
taneria ; la medida, tasacion y reparacion , asi interior
como exterior, de las mismas obras, y la de visitas v
Teconocimientos que en cllas se ejecutan, etc. De igual
modo podran los Arquitectos proyectar y dirigir los
caminos, puentes, canales y demas obras de servicio
particular y utilidad privada, sujetindose en general
4 las disposiciones que rijan respecto 4 las expresadas
obras. Tambien se consigna que quedan sin efecto las
Reales rdenes de 7 y 25 de Noviembre de 1843, por
las cualesse encomendaba 4 los Ingenieros de Caminos
la direccion de las obras de log presidios correcciona-
les. En esta real 6rden que se acaba de citar se deter-
minan clara y expresamente la clase de obras que son
de la competencia de’ los Arquitectos ; y en cuanto 4
las que son de los Ingenieros de Caminos, se dice estar
consignadas en el art. 1.° del Real decreto de 10 de Oc-
tubre de 1845 y en el reglamento orgénico del cuerpo
de Ingenieros de Caminos.

»Consultadas estas disposiciones, resulta que entre
otras obras de que se hace mérito en ellas, correspon-

den 4 los Ingenieros los caminos publicos y ordinarios
que se costeen con fondos generales y provinciales R

ademas lag obras de canales de navegacion y riego, -

desagiies, saneamientos ; y por dltimo , todas las demas
obras piblicas de anilogs especie que aprueben ¢ au-
toricen el Gobierno y los Jefes 6 corporaciones admi-
nistrativas 4 quienes compete el hacerlo con arreglo 4
las leyes para satisfacer objeto de necesidad 6 conve-
niencia comun. Comparando ahora la indole de estas
obras encomendadas 4 los Ingenieros con las que debe
desempeifiar el Jefe de viabilidad ¥ conducciones del
servicio municipal de Barcelona, segun la organiza-
cion dada 4 dicho servicio por el acuerdo del ayunta-
miento de 10 de Febrero de 1871, la Seccion encuentra
una completa analogia entre unas y otras, tanto bajo
su aspecto técnico como bajo su aspecto legal, toda
vez que se trata de servicio de necesidad y convenien-
cia comun, como son los municipales.

»La Seccion, por tanto, no vacila en declarar que los
Ingenieros de Caminos poseen aptitud técnica y legal
para desempefiar la plaza de Jefe de viabilidad del
ayuntamiento de¢ Barcelona, y dun iria mas 1éjos en
sus declaraciones afirmando que los Arquitectos po-
seen si aptitud técnica, pero no legal, para aquel des-
empefio, fundando su aserto en que, segun el art. 3.°
de la Real 4rden de 25 de Noviembre de 1846, ya cita-
da y comentada, sélo para el servicio particular y uti-
lidad privada pueden ocuparse en obras de caminos y
canales.

»No insistird, sin embargo, sobre este tltimo punto,
toda vez que los Ingenieros en su exposicion no tratan
de hacer valer derechos ezclusivos para optar 4 la plaza
en cuestion, sino tan sélo en derechos iguales 4 los
alegados por los Arquitectos. .

' vPero la Seccion, dntes de formular un dictdmen de-
finitivo favorable 4 la ingerencia de los Ingenieros de
Caminos en el servicio de viabilidad y conducciones
de Barcelona, debe hacerse cargo de los considerandos
en que la Comision provincial apoya sus acuerdos y de
las disposiciones que invoca, entr? las cuales, & se ci-
tan muy de paso, 6 se hace caso omiso de las que la
Seccion acaba de invocar como las méds adecyadas 4 la
cuestion presente.

»Casitodos los considerandos de la Comision provin-
cial estin basados en la parte dispositiva de los Reales
decretos de 22 de Junio de 1864, 18 de Setiembre de
1869 y 8 de Enero de 1870, ninguno de los cusles es
aplicable al caso actual, segun hard ver la Seccion.

wEl primero de dichos decretos se reduce 4 reglamen-
tar atribuciones entre los Arquitectos y Maestros de
obras ; y prueba de que asi debe entecderse es que en
su primer articulo dice « que las personas que en dife-
wrentes conceptos y con distintas atribuciones inter-
wvienen en la construccion y direccion de las obras ci-
viles se dividen en dos clases, 4 saber: Arquitectos y
»Maestros de obras»; de modo que 4 nada conduce el
citar este decreto, que empieza por declarar terminan-
temente caso omiso  todas las obras piblicas que for-
man la especialidad de los Ingenieros de Caminos.

»El segundo suprime las plazas de Arquitectos pro-
vinciales en atencion 4 que esta clase de plazas no esté
en armonia con la ley orgdnica de diputaciones, y deja
4 éstas en libertad de clegir el Arquitecto 6 Arquitec-
tos que necesiten; y tampoco es aplicable al caso pre-
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sente el art. 6.° de dicho real decreto, puesto quese re-
duce 4 autorizar 4 los ayuntamientos para que, 6 ten-
gan Arquitecto pagado de sus fondos municipales, 6
puedan utilizar los de la Diputacion; y esta autoriza-
cion naturalmer<: se ¢: tiende ha de ser para la ejecu-
cion de aquelles obras que dntes corrian & cargo delos
Arquitectos provinciales nombrados por el Gobierno, y
que podrian quedar desatendidas con la supresion de
dichas plazas, todo lo cual no tiene aplicacion alguna
al caso preseunte. - }

»Por tltimo, el decreto de 8 de Febrero de 1870 es
pura y simplemente , ya de derogacion, ya aclaracion
al ya citado de 18 de Setiembre de 1869, y sus disposi-
ciones se encaminan tan s6lo 4 deslindar atribuciones
entre los Arquitectos y Maestros de obras.

sPor esta razon no tiene fuerza alguna el consideran-
do de la Comision provincial, fundado en su art. 4.°,
que dice : «(Las plazasde Arquitectos 6 Maestros mayo-
yres de las catedrales, diputaciones, ayuntamientos y
stribunales se proveerdn precisamente en Arguitectos.»
Este articulo, & que tanto valor atribuye la Comision
provincial , puesto que subraya en su texto literal, no
dice ni puede decir otra cosa sino que entre un Arqui-
tecto y un Maestro de obras estd legalmente habilitado
el primero para el ejercicio de los cargos que alli se
designan. Si para algo debiera invocarse este decreto,
geria para inspirarse en una doctrina opuesta & la que
sustenta la Comision provincial. Léase su predmbulo,y
en él se hallardn estas frases, tan aplicables al caso
presente : «Es discutible la extension de atribuciones,
»6 bien el saber que acredita un titulo segun los estu-
»dios y condiciones de la carrera que se ha de seguir
ypara obtenerle, ya sea de Maestro de obras, ya de otra
nprofesion cualquiera; pero reconocida una base para
»fijar aquellas atribuciones, preciso es aplicarla 4 todos
»los casos y lugares» Despues de leido esto, es dificil
comprender como pueda aprobarse con el articulado 4
que sirve de preambulo que un Ingeniero, 4 quien se
confia la construccion de caminos y conducciones de
utilidad general y costeada con la fortuna del Estado,
tenga-impedimento legal para ejecutai estas mismas
obras de utilidad comun dentro de los muros de Bar-
celona. La Seccion se ha detenido deliberadamente en
estas consideraciones, porque las cree méds necesarias
hoy que 4 los Ingenieros de Caminos no puede consi-
‘derarseles en general como un grupo de funcionarios
del Estado, sino como individuos de una carrera libre
desde que por Real decreto,de 19 de Agosto de 1866 se
declaré cerrado el escalafon del cuerpo, continuando
sabierta 1a Escuela donde reciben sueducacion cientifi-

‘ca los Ingenieros libres que ningun porvenir esperan:

del Estado. No es justo, por tanto, que & pretexto de
‘pretendidos derechos exclusivos se les prive de hacer
productivos sus estudios. ’

+La Seccion se ha detenido & .demostrar el derecho
que asiste 4 los reclamantes, si bien su recurso’ carece
dé objeto en cuanto & este caso concreto despues que
€l ayuntamiento en sesion de 6 de Setiembre de 1872
acordé suprimir la expresada plaza de Director de via-
bilidad y conducciones, y- que todos los servicios fa-
cultativos quedasen & cargo de un Arquitecto ; pero
Temitido, no obstante esta circunstancia 4 informe de
1a Seccion el citado recurso , ésta no ha podido ménos

deé examinarle.en su fondo, en debido cumplimiento de

‘1a érden del Gobierno, comunicada por ese Ministerio

en 5 de Febrero tltimo, haciendo un andlisis y estudio
de las disposiciones referentes al particular para en su
vista deducir que dentro de la libertad que hoy tienen
los Municipios para ¢l nombramiento de todos sus em-
pleados y dependientes, sin mds limitacion que la de
que los funcionarios destinados & servicios profesio-
nales tengan la capacidad y condiciones que en las le-
yes relativas 4 aquéllos se determinen, ningun reparo
puede oponerse 4 que cualquiera ayuntamiento nombre
para el servicio de sus obras de viabilidad y conduc-
ciones 4 un Ingeniero de Caminos cuando asi lo crea
conveniente.

yFundada la Scccion en las consideraciones expues-
tas, es de parecer:

»lo Que fué improcedente el acuerdo de la Comision
provincial de Barcelona de 25 de Abril de 1872, por
el que declar6 ilegal y revoct otro del ayuntamiento de
16 de Febrero de 1871.

»2.° Que el ayuntamiento de Barcelona y cualquier’
otro puedan valerse, si lo creen conveniente, de In-
genieros de Caminos, Canales y Puertos para proyec-
tar y dirigir todas aquellas obras que sean de la com-
petencia facultativa de dichos Ingenieros con arreglo
4 su reglamento orgdnico. '

Y conforme el Gobierno de 1a Repiiblica con el prein-
serto dictamen, ha tenido 4 bien resolver ¢omo en el
mismo se propone.

Lo que participo 4 V. S. para su inteligencia y fines
consiguientes, con devolucion del expediente que se
cita, 4 los efectos oportunos. Dios guarde 4 V. 8. mu-
chos afios. Madrid, 13 de Mayo de 1873.

Pt v MARGALL.
Sr. Gobernador de la provincia de Barcelona.

_ Abril, 28 (Gaceta de 2 de Mayo).—Decreto decla-
rando caducada la autorizacion que por Real érden
de 30 de Enero de 1856 fué concedida & D. José
Sola y Abadal para aprovechar las aguas del rio
Cardoner, como fuerza motriz de una fibrica de pa-
pel que proyectd establecer en el término de Castell-
gali, provincia de Barcelona.

Abril, 29 (Gaceta de 12 de Mayo). — Orden au-
torizando 4 D. José Mac-Leunan para construir tres
embarcaderos entre la punta de Muzquiz y la ermi-
ta del Socorro, en la jurisdiccion de San Julian de
Muzquiz, provincia de Vizcaya. o

Abril, 30 (Gaceta de 12 de Mayo).— Orden apro-
bando el reglamento para la organizacion y servicio
de los torreros de faros. .

Abril, 30 (Gaceta de 12 de Mayo).— Orden dis-
poniendo que en las capitales donde existen consti-
tuidas Juntas de obras de puertos se hagan cargo
desde luégo del material del servicio de auxilios
maritimos y botes salva-vidas,asi como de su con-
servacion y de la organizacion del servicio, y que en
aquellas en que un no se han constituido se invite
4 las Juntas de comercio y #& los Ajyuntamientos
para que , arbitrando recursos especiales al efecto &
creando asociaciones con el proplib fin, se encarguen..

’
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