REVISTA DE OBRAS PUBLICAS.

Q75

y sin mas razones concluye diciendo que el
proveclo no es de los que merecea dedicarse
con atencion. v

Se apoya ‘en la opinion de Mr. Talabot,
cilada en su mismo discurso de 1851 al Ins-
lituto de ingenieros civiles, que se encuentra
en el Minutes of procedings, voliimen 10, pa-
ginas 10 4 15, y para otros delalles en la del
capilan Spratt espuesta en un folleto titulado:
Aninguiry into the soundness of Mr. de Lesseps
reasonings and argumenis on the practicability
of the Sues canul by captain. T. Spratt. 1858.

Creo que en contestacion & lodo esto po-
demos presentar: el informe de la comision
internacional ; los calculos de nuestros cole-
gas el ingeniero Lieussou ; los informes de
nuestro colega cl inspector general Renand;
los del -baron Cirles Dupin; los del capitan
Philigret ; los escritos de nuestros celegas Pa-
léocapa y de Negrelli ; mi discurso & la Aca-
demia de ciencias de Amsterdam y lanlos otros
escrilos que han tratado la cuestion & fondo.

Crec que el capilan Spralt se engaia en sus
razonamienlos y en sus conclusiones acerca
de los aterramientos que amenazarian la da-
racion de las obras de mar en la cosla de Pe-
lusa y sobre todo lo que se refiere 4 la bahia
y rada de Tineh. La comision internacional ha
respondido de antemano 4 todas las objeciones
en el parrafo 10 del informe,

La Holanda tiene mucha analogia con el
bajo Egipto y hay gran semejanza en las ‘si-
tuaciones hidrogrificas dec ambos paises. No
sera, pues, raro que entre nosoltros y el Egip-
Lo se presenten muchas veces casos analogos,
Y con gran satisfaccion he observado que en
eslos casos, la opinion uninime de nuestros
ingenicros encargados de las obras maritimas
de la costa, de las embocaduras y del curso de
uuestros rios, conviene perfeclamente con los
principios admitidos en el informe de la comi-
sioninternacional. .

En cvanto 4 mi opinion particular, he ido
dos veces al Egipto donde he permanecido al-
gunos meses; he atravesado por dos veces el
desierto , la primera desde Suez, por los La-
gos Amargos y el lago de Tinsah, hasta la pla-

ya y bahia de Pelusa; {a segunda desde el Cai-
ro, por el valle Toumilat hasta el lago Tinsal,

1 ¥ he vuelto por el mismo camino. He esplora-

do el terreno en todos los silios por donde se
proyectaba el canal maritimo y el de agua dul-
ce, he examinado la rada de Suez, los Lagos
Amargos, los restos de anliguos canales, el
lago Tinsah, el lago Menzaleh, la playa de
Pelusa, la rada de Tineh y el valle Toumilat;
con lodos los recursos posibles para conocer
delalladamente el terreno por sondeos y poder
formar un juicio exaclo de lo que he visto y
examinado. Desgraciadamente esia opinion es
diametralmente opuesta 4 la de Mr. Stephenson.
Con todo el respeto debido & la alta repa-
tacion de este ilustre ingeniero yo me permi-
to, como presidenle de la comision interna-
cional , protestar contra opiniones que me pa-
recen errdneas,y que no eslan por olra parte.
apoyadas en ninguna de las pruebas que pode-
mos exigir. Salvo mejores argumentos, creo,
pues, que 'puedo persistir en la opinion del
informe adoplado uninimemente, despues de
detenidas y detalladas discusiones por todos los
miembros de una comision en que cada vez
aprecio mas sus allas capacidades y su incon-
testable jusliticacion. '
F. ¥W. Coxgap,
Presidente de la comision inlernacional.

CONTESTACION DE MR. DE NEGRELLI
A Ma. Stepmenssox.

Yiena 20 de setiembre de 1358.

Sr. Redactor:

El Times del 5 de agosto publica la con-
teslacion de Mr. R. Stephenson. 4 mi carta
del 18 de junio), relativa al discurso pronun-
ciado por este honorable miembro de la Ca-
mara de los Comunes, acerca de la apertura
del Istmo de Suez, en la sesion del Parlamen-
to ingles del 11 de junio,

.El honorable caballero , al ver en mi car-
la - hechos que reclifican sus aserlos, parece
que se ha desp_erlado de un letargo,. del cual
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no le ‘habian hecho salir ni las relulacxoue:
de Mr. Paleécapa, . ni las de la Comlsmn in-
ternacional, ni las del presidente Mr. Conrad,
ni las de la Academia de Ciencias del institu-
Lo imperial de Francia.

Todos estos individaos han firmads su
opinion decidida por el canal de Suez, no
eran pues anonimos y sus ‘nombres son fan
considerados en el mundo cientifico corno el
de Mr. Stephenson. Sin embargo este seiior
no ha dado sefales de ‘vida hasta el momento

cn que me ha honrado con su contestacion,’

lo cual prueba que las verdades espueslas - en
mi carta con la mayor consideracion posible,
le han hecho profunda sensacion. Estas verda-
des nada -han desmerecido , ni por lo eslenso
de la coutestacion del honorable caballero, ni
por el tono injurioso que ha towaado, ni menos
aun por el peso de sus argumentos.

Mr. Stephenson se condena & si mismo en
su carla, y ha manifestado Ia“falta de_ funda-
mento-en su oposicion contra la ejecueion del
canal, asi que los que no esten prevenidos de
anlemanv pueden juzgar.

Ni el apelar & ‘Alejandro el Grande ¢ 4
honorables howbres de nuestra época, que
conocen lan poco como ¢l la situacion y la
configuracion del istmo, ni la erudicion equi-
voca que emplea en su carta podran dar un
apoyo digno de atencion & las conclusiones
desfavorables que Mr. Stephenson ha traido
por los cabellos, con respecto 4 las indaga-
ciones exaclas y escrupulosas de la Comision
inlernacional y 4 la opinion que ellas han
creado, & saber: «que el canal es posible Y
que su ejecucion no encuentra obstaculos es-
traordinarios.» En esle sentido seria superfiuo
continuar la polémica provocada, no por mi,
sino por sus atrevidas afirmaciones pronun-
ciadas en el seno del Parlamento britanico.

Muchos errores, cuyas rectificaciones , no
se deben dejar pasar, se han eomelido en la
cstensa carta de Mr. Stephenson por lo que
suplico , & V. Sr. Redactor se sirva admitir
en las columnas de su periddico esta segunda
contestacion; por el interés de esta gran
empresa.

El acuerdo de la sociedad de estudios del
canal de Suez , en la que se fijaban los deberes
de las partes que la componian, no se firmé
en Paris hasta el 30 de noviembre de 4846.
" Asi, pues, Mr. Bourdaloue no podia, en el
mes de seticmbre del mismo afio, es decir, -
Lres m eses anles de la conclusion del tratado,
ir 4 Egipto a'dar principio 4 los (rahajos.
Desde entonces ne Llenia objeto para Mr. Ste-
phenson el esplorar el istmo de Suez, pues
que aun creia en la diferencia de nivel , de los
dos mares; pero en el acta de la sociedad de
estudios no consla, que yo sepa, la suma
de 4,500 libras esterlinas, de las que Mr.
Stephienson nranifiesta haber pagado el tercio.

Que Mr. Stephenson, sobrecargade de ne-
gocios y para restablecer su salad, fuese &
Egipto el olofio -de 1850, con su yacht o
con otro cualquiera, y que se haya dejado
guiar por un capitan en el desierlo hasla cier-
la distancia , no destruye de ninguna manera
lo que yo sostengo , y es que no ha visitado el
istmo de Suez hasta Pelusa. Al contrario la
descripcion de su viaje por el desierto no ha-
ce mas que confirmar lo que tengo mani-
festado.

M. Stephenson ha hecho este viaje por se-
gunda vezen 1854, porque como dice en su car-
ta, habiéndose quemado en Cowes su yacht, to-
dos losobjelos y ejenmplares curiosos que habia
recojido en la mescla del Norte habian desapa-
recido. En este viaje y probablemente en esta
eldstica «<meseta del Norle» es desde donde Mr.
Stephenson ha visto y examinado todo el istmo
hasta el Mediterraneo y se ha confirmado en su
opinion de que el canal esimposible. Entonces
se decia que Mr. Stephenson habia emprendido
su viage,, no para mejorar su salud sino para
el establecimiento de un camino de hierro y
que habia sido bien recompensado por el Vi-
rey. La época del viaje coincide exactamente
con el proyeclo y ejecucion del ferro-carril , lo
cual esplica con claridad perqué entonces se
convencié Mr. Slephenson de la imposibilidad
del canal. Pero segun sus mismas palabras ne
ha visto mas que una parte del istmo y nada
del golfo de Pelusa, sin embargo manifiesta
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gue es imposible establecer un puerto en este

punto.- Por su-parte la Comision internacional,

que haesplorado y examinado paso & paso todo
el istmo, estudiando detalladamente el golfo
de Pelusa, esta convencida-que no hay que te-
mer casi nada de los vienlos y que las aguas
del Nilo ‘no llevaran' arena. fango ni otros
acarreos. Mr. Stephenson habla por conjeturas
de lo que no ha visto. El informe firmado por
MM. Conrad, Lieusou y Manby prueba lo con-
trario ; bastaba pues que se lomase el trabajo
de leerlo. .

No trato de alacar & nadie porgue sostenga
sus opiniones particulares, pero lo que se Jice
en el Parlamento es para el ptblico, y si Mr.
Stephenson quicre elevarse sobre la -ciencia,
es preciso que pueda manlenerse ¢n esle pues-
Lo y que sepa hacer frente 4 los adversarios.

En cuanto 4 esta: enojosa Llarea de las épo-
cas, para hacermme un cargo, porque hasta
1855 no he publicado mi proyeclo sobre el
canal, haré notar'a Mr. Stephenson’ que mi

informe con los planos, fué archivado en los

Ministerios de Hacienda y de Fomento de Viena
Y despues en las Camaras de Comeércio de Ve-
necia y de Trieste. Ademas inmediatamente
despues de la publicacion del proyecto de Mr.
Talabot, no he dejado de manifestar mis opi=
niones por escrito, despues que me aseguraron
de- Paris, que el proyecto no provenia ‘de la
sociedad de esludios, sino que debia conside-
rarse como un negocio privado ‘de Mr. Talabot.

De esta manera ya no hay motivo-para comba-~
lir publicamente el proyecto de Mr. Talabot,-
precisamente porque creo debe respetarse la-

opinion particular de cada cual;. los documen-
los en cuestion se hallan en mi casa 4 la dis-
posicion de Mr. Slepheuson de cualquiera
olro. : ’

Hasla la entrevista de 1855 en Paris no

comprendi yo que Mr. Stephenson no habia
dado importancia 4 la sociedad de estudios, sin.
lo cual no habia que pensar en continuar.

Asi es que despues de haber trabajado du-
rante veinte afios en la realizacion de esta gran
cmpresa y continuade con el mismo objeto
franca y lealmente , me uni con la misma leal-

como Mr. Stephenson
‘liene poca conciencia.

tad-4 la invitacion de Mr. de Lesseps, y des-
pues de oblener la aulorizacion de los Minis-
terios & la Comision inlernacienal encargada de
la esploracion del istmo de Snez;’y con la fir-
me voluntad de continuar hasta la conclusion
no de nn pensmuenlo frances, sino de una
idea que data de muchos siglos.

La’injuriosa indicacion que hace Mr. Ste-
phenson. de que mi participacion en los tra-
hajos de la Comision habia tomado en 1855 un
caracter comercial, la rechazo con 'indigxia—
cion. La -honra no se vende en Austria , yalo
sabe el honorable caballero: ni yo ni ningun
otro miembro de la Comision internacional,
entusiasmados en este gran proyecto, hemos
aceplado ningun género de indemnizacion por
nuestros - Lrabajos.

Con respecto & las gracias de que hace uso
Mr.- Stephenson, asi’ como lo que loca ala
eschisa de Teddinglon, que impide que la ‘ma-
rea legue hasta Windsor, me callo tratindose
de una cuestion cieutifica , y me basla asegu-
rarle que el cilculo de los efeclos de la marea
en el canal de Suez estid hecho y publicado
hace mucho tiempo. Si Mr. Stephenson cono-
ciese el proyecto de la comision internacional,
hubiera visto que Mr. Licussou hacia tiempo
que tenia hecho-esie calculn como una de las
bases de su proyecto, el cual se halla conte-
nido en el informe de la comision Y fija con
toda exactilud la allura del agua en el canal y
en los puertos, en toda época. Cuando hable de
esta cuestion un hombre cientifico, necesita
haber leido este documento: el que lo ignora
prueba al menos que

La carta publicada en la-Gacela austriaca

del 18 de junio, ha sido escrita por mi desde

el principio hasta el fin, pues no acustumbro

i vender mi nombre. No sé por qué se queja
Mr. Stephenson de sa contenido , puesto que
solo se dirije 4 las palabras pronunciadas en el
Parlamento, ‘en las que no solo atacé el pro-
yecto, sino a toda Ia comision internacional, 4
la que tengo gran honra de pertenecer. Como

_parecia indicar que parlicipaba de su opinion
«El Austriaco» ,

me he visto obligado a des-
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mentirlo ; nadie que juzgue con. imparcialidad
este asunto, encontrara falta de lealtad.
Mr. Stephenson ha publicado su, conteslacion
en forma de folleto; pero omitiendo sus pro-
pias palabras citadas en mi carta y que son la
base de toda esta polémica, ;semejante omision
es leal? Hé aqui la cuestion. '

Despues de todo, el final de la conteslacion
del honorable caballero, en que manifiesta que
no tendria nada que oponer al canal si comer-
cialmente hablando pudiera dar productos,
parece bastante estrafic. El «lendria una ver-
»dadera ‘complacencia en que un canal como
»los Dardanelos 6 el Bésforo cruzara el istmo
»que separa el Mar Rojo del Mediterrineo elc.
productos? ;Hay una diferencia de ‘nivel de
treinta pies entre el mar Negro y el mar de
Madrmara? ;0 1a marea sube lanto.en el Bosforo
y los Dardanelos que produzca la corriente
fque 'quicre Mr. Stephenson? ;Como puede el
honorable caballero conciliar Lodas estas con-
tradicciones?

Repito por mi parle que creo mas gue
nunca, en la posibilidad de ejecutar con ventaja
¢l canal de Suez.y recomiendo &4 Mr. Ste-
phenson un estudio detenido del proyecto y de
los documentos que le constituyen.

NEGRELLI.
Miembro de la comision internacional para la
apertura del istmo de Sues.

i > O ————

PURIFICACION
DEL GAS HIDROGENO CARBONADO

QUE SE USA EN EL ALUMBRADO.

La destilacion de distintas sustancias en
aparatos de diverso género es la que nos da
esc producto inflamable cuyo poder luminoso
es suficientemente intenso para llenar las es-
peciales condiciones & que se somele.

Su descubrimiento se debe al Ingeniero

francés Mr. Felipe Lebon en 1786, habiendo

: obtenido en el ano VII de la.. Republica. privi-
i legio de invencion.. Mas tarde hizo Mr. Winsor .

en Inglaterra sus aplicaciones por el. mismo
sistema perfeccionandolo y obtuvo resultados.
brillantes. Hoy ya se ejerce esta industria en
grande escala . y si se mira como descubri-

miento de utilidad general, merece ser objelo
de grande admiracion.

Las sustancias que para obtener este pro-
ducto se emplean son de naturaleza crasa,
resinosa 6 bituminosa que sometidas & la des-
tilacion producen ese gas inflamable. con luz
brillante 6 -sea el hidrégeno carbonado pero
nunca puro, sino siempre mezclado con otros

» | gases que disminuyen la potencia de la luz
Y entonces, jeste canal daria sin embargo | {

formande productos infectos ¢ insalubres muy
peligrosos para la respiracion.

Sin entrar en minuciosos detalles, porque
no es nuestro objeto describir la marcha de la
elaboracion dgl gas, sino indicar una mejora
en su purificacion , bastara . tan 'solo significar
6 mejor dicho recordar la practica que en al-
gunos departamentos de la Francia se sigue
en la fabricacion-del producto segun el siste-
ma que el inteligente Ingeniero Mr. Emilio.
Gueymard propuso en 4845 4 la Sociedad Es-
tadistica de Grenoble y que mas tarde confir-
mo con esperiencias praclicas en las fabricas
de gas de San José de aquel punto y en la de
Gap; cuyos satisfactorios resultados, aunque
distantes desde la época de su verificacion me
animan a publicar hoy €l acertado sistema de
aquel entendido Ingeniero por si se quiere en-
sayar en nuestras fibricas un descubrimiento
que reporta ventajas, quita esos gases delete-
reos que durante la combustion de un gas im-
puro se desprenden, viciando la atmésfera de
las hakitaciones, atacando los meétales y des-
truyendo la coloracion de nuestras mas precio-
sas telas , y evita sobre todo ese olor tan mo-
lesto, debe adoptarse con preferencia mucho
mas, cuando apenas tiene coste en la adicion
de aparatos, si se atiende & la mejora del pro-
ducto, que aumenta hasta un 20 por 100 en
su poder. luminoso, ‘haciéndolo ademas agra-
dable en su uso.

Aparte de la cnestion econdémica, se puede



